Procedura valutativa ai sensi dell’art. 24 comma 6 della legge 30 dicembre 2010, n. 240 per
la chiamata di un professore universitario di ruolo di seconda fascia presso il Dipartimento
di Giurisprudenza dell’Universita degli Studi di Roma “Tor Vergata”, per il settore concor-
suale 12/H1 e settore scientifico disciplinare IUS/18 (Riferimento 1955)

Verbale n. 1 - Riunione preliminare

La commissione esaminatrice della procedura valutativa di cui in epigrafe, nominata dal Magni-

fico Rettore con Decreto Rettorale n. 2462/2022 e cosi costituita:

- prof. Roberto FIORY, ordinario presso I’Universita degli Studi di Roma “Tor Vergata”, inqua-
drato nel settore concorsuale 12/H1 e settore scientifico disciplinare TUS/18;

- prof. Maria MICELI, ordinario presso I’Universita degli Studi di Palermo, inquadrata nel set-
tore concorsuale 12/H1 e settore scientifico disciplinare [US/18;

- prof. Gianni SANTUCCI, ordinario presso I’Universita degli Studi di Bologna, inquadrato nel
settore concorsuale 12/H1 e settore scientifico disciplinare IUS/18,

avvalendosti di strumenti telematici di lavoro collegiale, si riunisce per la prima volta il giorno 29

settembre 2022 alle ore 15.00.

In apertura di seduta, ognuno dei commissari rende le seguenti dichiarazioni:

- ai sensi dell’art. 5, comma 2, del D.Igs. n. 1172 del 1948, di non avere un grado di parentela
o affinita, fino al quarto grado incluso, con gli altri componenti della commissione;

- TDinesistenza di situazioni di incompatibilita tra essi ai sensi degli articoli 51 e 52 del codice
di procedura civile;

- di non aver riportato condanne penali, anche con sentenza non passata in giudicato, per i reati
previsti nel capo I, titolo II, del libro secondo del codice penale.

I commissari individuano il Presidente e il Segretario della commissione, decidendo di affidare le

funzioni di Presidente al prof. Roberto Fiori e le funzioni di Segretario alla prof.ssa Maria Miceli.

La commissione prende atto del fatto che, essendo trascorsi 15 giorni dalla data di pubblicazione

del decreto rettorale di nomina e non essendo pervenuta alcuna istanza di ricusazione, ¢ piena-

mente legittimata ad operare.

La commissione, quindi, passa a prendere visione:

- della legge 30 dicembre 2010, n. 240 Norme in materia di organizzazione delle universita, di
personale accademico e reclutamento, nonché delega al Governo per incentivare la qualita e
I’efficienza del sistema universitario ed in particolare dell’art. 24;

- del Regolamento per la disciplina della chiamata dei professori di prima e seconda fascia
dell’Ateneo, emanato con Decreto rettorale n. 229 del 30 gennaio 2019 e successivamente
modificato;

- degli ulteriori atti normativi e regolamentari che disciplinano lo svolgimento della procedura
stessa.

Costituiscono oggetto della valutazione, che verra espressa mediante un giudizio collegiale, i titoli

e le pubblicazioni scientifiche nonché ’accertamento dell’idoneita didattica e delle competenze

linguistiche.

La commissione esaminatrice procede, quindi, a predeterminare i criteri di massima, cui si atterra

nella valutazione, riportati nell’allegato A), che costituisce parte integrante e sostanziale del pre-

sente verbale.

Inoltre, la commissione stabilisce che:

a. quanto ai lavori in collaborazione con i commissari e/o con i terzi, I’apporto individuale
del candidato dovra essere previamente determinato, dovendo risultare enucleabile e distin-
guibile ai fini della relativa valutazione;

b. la prova di idoneita didattica consistera in una lezione su un tema, scelto dal candidato in
una terna proposta dalla Commissione, rientrante nel settore scientifico-disciplinare oggetto
della procedura;

c. P’accertamento delle competenze linguistiche consistera nella lettura e traduzione di un te-
sto relativo a materie del settore scientifico-disciplinare oggetto della procedura.



Terminati i lavori, la commissione esaminatrice provvede a trasmettere il presente verbale ed i
relativi allegati al responsabile del procedimento per la prescritta pubblicita alla pagina:
https://web.uniromaZ2.it/it/percorso/ufficio_concorsi/sezione/procedure_valuta-

tive art 24 comma 6-7023

La seduta ¢ tolta alle ore 16.07.

11 presente verbale, letto, redatto, sottoscritto e siglato su ogni pagina, unitamente all’Allegato A),
dal prof. Roberto Fiori, ¢ integrato dalle dichiarazioni di partecipazione e di concordanza con il
suo contenuto della prof.ssa Maria Miceli e del prof. Gianni Santucci, di cui agli allegati B) e C),
che costituiscono parte integrante e sostanziale del presente verbale.

Roma, 29 settembre 2022

LA COMMISSIONE ESAMINATRICE

B 3
Prof. Roberto Fiori Presidente eﬁ""-‘/(; l:q-

Prof. Gianni Santucci Componente

Prof.ssa Maria Miceli Segretario



Allegato A)

Procedura valutativa ai sensi dell’art. 24 comma 6 della legge 30 dicembre 2010, n. 240 per
la chiamata di un professore universitario di ruolo di seconda fascia presso il Dipartimento
di Giurisprudenza dell’Universita degli Studi di Roma “Tor Vergata®, per il settore concor-
suale 12/H1 e settore scientifico disciplinare TUS/18 (Riferimento 1955)

La commissione esaminatrice della procedura valutativa di cui in epigrafe, coerentemente a
quanto riportato nel decreto rettorale di indizione della procedura valutativa, determina i seguenti:
<

CRITERI DI VALUTAZIONE

Titoli e pubblicazioni

A) per quanto riguarda I’attivita scienti-
fica e didattica, nonché per i servizi pre-
stati:

a) Dattivita di coordinamento e di organizzazione
di gruppi di ricerca e la partecipazione a essi;

b) Pattivita didattica frontale in corsi di laurea, di
laurea magistrale, di dottorato di ricerca e di ma-
ster universitari, presso universita italiane e stra-
niere,_nonché il coordinamento di iniziative in
campo didattico svolte in ambito nazionale € in-
ternazionale;

c) la coerenza dei titoli con il settore scientifico-
disciplinare oggetto della procedura

B) ai fini della individuazione dell’appor-
to individuale del candidato nei lavori in
collaborazione con i commissari e/o con i
terzi:

chiara indicazione delle parti del contributo scien-
tifico attribuibili al candidato

C) per quanto riguarda la produzione
scientifica del candidato, da effettuarsi
previa individuazione dell’apporto indivi-
duale nei lavori in collaborazione:

a) originalita e innovativita della produzione
scientifica e rigore metodologico e qualita della
produzione scientifica valutata alla luce di tali ele-
menti;

b) congruenza dell’attivita del candidato con le di-
scipline comprese nel settore concorsuale e nel
settore scientifico disciplinare di cui alla proce-
dura;

c) rilevanza scientifica della collocazione edito-
riale delle pubblicazioni e loro diffusione ail’in-
terno della comunita scientifica;.

d) continuita temporale della produzione scienti-
fica, anche in relazione all’evoluzione delle cono-
scenze del settore scientifico disciplinare oggetto
della procedura;

€) maturita scientifica, intesa come il riconosci-
mento di un positivo livello della qualita e origi-
nalita dei risultati raggiunti nelle ricerche affron-
tate.

Prova di idoneita didattica

a) conoscenza dell’argomento;
b) capacita di inquadramento sistematico;

e) coerenza nella trattazione del tema.

¢) ampiezza e qualitd delle argomentazioni;
d) chiarezza, completezza ed efficacia nell’esposizione;

B



Accertamento delle competenze linguistiche

comprensione del testo e sua resa in italiano tenendo conto in particolare della terminologia
giuridica.

Il presente allegato costituisce parte integrante e sostanziale del verbale cui si riferisce.

Roma, 29 settembre 2022
LA COMMISSIONE ESAMINATRICE

1
Prof. Roberto Fiori Presidente ?a(*‘*'(; A
Prof. Gianni Santucci Componente

Prof.ssa Maria Miceli Segretario



Allegato B)

Procedura valutativa ai sensi dell’art. 24 comma 6 della legge 30 dicembre 2010, n. 240 per
la chiamata di un professore universitario di ruolo di seconda fascia presso il Dipartimento
di Giurisprudenza dell*Universiti degli Studi di Roma “Tor Vergata”, per il settore concor-
suale 12/111 e settore scientifico disciplinare IUS/18 (Riferimento 1955)

Dichiarazione di partecipazione ¢ di concordanza

La softoscritta prof:ssa Maria Miceli, componente con funzioni di segretario della commissionc
csaminatrice della procedura valutativa di cui in epigrafe, dichiara di aver partecipato in modalitd
telematica alla seduta preliminare, svoltasi in 29 settembre 2022, per la determinazione dei criteri
generali di valutazione dei candidati ¢ di concordare con quanto contenuto nel Verbale n. 1 -
Seduta pretiminare e nei relativi allegati.

La presente dichiarazione costituisce parte integrante ¢ sostanziale del verbale cui Ia stessa ¢ al-
Tegata.

Palermo, 29 settembre 2022
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