
Stop teach ing chil dren to think like ma chines

In the fu ture, if you want a job, you must be as un like a ma chine as pos si ble: cre ative, crit i cal and
so cially skilled. So why are chil dren be ing taught to be have like ma chines? Chil dren learn best when
teach ing aligns with their nat u ral ex u ber ance, en ergy and cu rios ity. So why are they dra gooned into
rows and made to sit still while they are stuffed with facts?

We suc ceed in adult hood through col lab o ra tion. So why is col lab o ra tion in tests and ex ams called
cheat ing?

Gov ern ments claim to want to re duce the num ber of chil dren be ing ex cluded from school. So why
are their cur ricu lums and tests so nar row that they alien ate any child whose mind does not work in a
par tic u lar way?

The best  teach ers use  their  char ac ter,  cre ativ ity and  in spi ra tion  to  trig ger  chil dren’s  in stinct  to
learn. So why are char ac ter, cre ativ ity and in spi ra tion sup pressed by a sti fling regime of mi cro man ­
age ment?

There is, as Gra ham Brown­Martin ex plains in his book Learn ing {Re} imag ined, a com mon rea ­
son for th ese per ver si ties. Our schools were de signed to pro duce the work force re quired by 19th­cen ­
tury fac to ries. The de sired prod uct was work ers who would sit silently at their benches all day, be hav ­
ing iden ti cally, to pro duce identical prod ucts, sub mit ting to pun ish ment if they failed to achieve the
req ui site stan dards. Col lab o ra tion and crit i cal think ing were just what the fac tory own ers wished to
dis cour age.

As far as rel e vance and util ity are con cerned, we might as well train chil dren to op er ate a spin ­
ning jenny. Our schools teach skills that are not only re dun dant but counter­pro duc tive. Our chil dren
suf fer this life­de fy ing, de hu man is ing system for noth ing.

A regime of cram ming and test ing is crush ing young peo ple’s in stinct to learn and
de stroy ing their fu ture
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The less rel e vant the system be comes, the harder the rules must be en forced, and the greater the
stress  they  in flict. One  school’s  cur rent  ad ver tise ment  in  the  Times Ed u ca tional  Sup ple ment  asks:
“Do you like or der and dis ci pline? Do you be lieve in chil dren be ing obe di ent ev ery time? … If you do,
then the role of de ten tion di rec tor could be for you.” Yes, many schools have dis ci pline prob lems. But
is it sur pris ing when chil dren, burst ing with en ergy and ex cite ment, are con fined to the spot like bat ­
tery chick ens?

Teach ers  are  now  leav ing  the  pro fes sion  in  droves,  their  train ing wasted  and  their  ca reers  de ­
stroyed by over work and a  spirit­crush ing  regime of  stan dard i s a tion,  test ing  and  top down con trol.
The less au ton omy they are granted, the more they are blamed for the fail ures of the system. A ma jor
re cruit ment cri sis beck ons, es pe cially in cru cial sub jects such as physics and de sign and tech nol ogy.
This is what gov ern ments call ef fi ciency.

Any at tempt to change the system, to equip chil dren for the likely de mands of the 21st cen tury,
rather than those of the 19th, is de monised by gov ern ments and news pa pers as “so cial en gi neer ing”.
Well, of course it is. All teach ing is so cial en gi neer ing. At present we are stuck with the so cial en gi ­
neer ing of an in dus trial work force in a post­in dus trial era. Un der Don ald Trump’s ed u ca tion sec re ­
tary, Betsy DeVos, and a nos tal gic gov ern ment in Bri tain, it’s likely only to be come worse.

When they are al lowed to ap ply their nat u ral cre ativ ity and cu rios ity, chil dren love learn ing. They
learn to walk, to talk, to eat and to play spon ta neously, by watch ing and ex per i ment ing. Then they get
to school, and we sup press this in stinct by sit ting them down, force­feed ing them with in ert facts and
test ing the life out of them.

There is no sin gle system for teach ing chil dren well, but the best ones have this in com mon: they
open up rich worlds that chil dren can ex plore in their own ways, de vel op ing their in ter ests with help
rather  than  in doc tri na tion. For ex am ple,  the Essa academy  in Bolton gives ev ery pupil an  iPad, on
which they cre ate projects, share ma te rial with their teach ers and each other, and can con tact their
teach ers with ques tions about their home work. By re duc ing their rou tine tasks, this system en ables
teach ers to give the chil dren in di vid ual help.

Other schools have gone in the op po site di rec tion, tak ing chil dren
Our schools were de signed to pro duce the work force re quired by 19th cen tury fac to ries
out doors  and  us ing  the  nat u ral  world  to  en gage  their  in ter ests  and  de velop  their  men tal  and

phys i cal ca pac i ties (the For est School move ment pro motes this method). But it’s not a mat ter of high­
tech or low­tech; the point is that the world a child en ters is rich and di verse enough to ig nite their
cu rios ity, and al low them to dis cover a way of learn ing that best re flects their char ac ter and skills.

There are plenty of teach ing pro grammes de signed to work with chil dren, not against them. For
ex am ple, the Man tle of the Ex pert en cour ages them to form teams of in quiry, solv ing an imag i nary
task – such as run ning a con tainer port, ex ca vat ing a tomb or res cu ing peo ple from a disaster – that
cuts across tra di tional sub ject bound aries. A sim i lar ap proach, called Quest to Learn, is based on the
way chil dren teach them selves to play games. To solve the com plex tasks they’re given, they need to
ac quire plenty of in for ma tion and skills.

The Reg gio Emilia ap proach, de vel oped in Italy, al lows chil dren to de velop their own cur ricu lum,
based on what in ter ests them most, open ing up the sub jects they en counter along the way with the
help of their teach ers. Ashoka Change maker schools treat em pa thy as “a foun da tional skill on a par
with read ing and math”, and use it to de velop the kind of open, fluid col lab o ra tion that, they be lieve,
will be the 21st cen tury’s key skill.



The first multi­racial school in South Africa, Wood mead, de vel oped a fully demo cratic method of
teach ing, whose rules and dis ci pline were over seen by a stu dent coun cil. Its  in te grated stud ies pro ­
gramme, like the new system in Fin land, junked tra di tional sub jects in favour of the stu dents’ ex plo ­
rations of themes, such as gold, or re la tion ships, or the ocean. Among its alumni are some of South
Africa’s fore most thinkers, politi cians and busi ness peo ple.

In coun tries such as Bri tain and the United States, such pro grammes suc ceed de spite the system,
not be cause of  it. Had th ese gov ern ments set out to en sure that chil dren find learn ing dif fi cult and
painful, they could not have done a bet ter job. Yes, let’s have some so cial en gi neer ing. Let’s en gi neer
our chil dren out of the fac tory and into the real world.


